GAZDASAGI TANACS

A HITEL legutobbi szamaban Petrovay Tibor ko6zo6lt nagyobb
tanulmanyt a transsylvan magyarsdg gazdasagpolitikdjanak kérdésé-
r6l. E tanulmannyal a Fiiggetlen Ujsag ,,A magyar kisebbség New-
Deal-ja” cimmel foglalkozott és aggodalmat fejezte ki, mi lesz, ha a
magyarsag hosszi évek munkaja utan eléri a teljes és kovetkezetes
kisebbségi autarkiat, vajjon ez nem sietteti és igazolja-e a tobbség-
nek Onellatasra iranyuld torekvését és nem kényszeriti-e a roma-
niai zsidosagot is az Onellatasra. A lap hangsulyozza, hogy a kisebb-
ségi magyar new-deal megépitését szintén fontosnak tartja, de épen
a kérdés komolysaga miatt megfontolandéonak véli, hogy alaposan
a probléma mélyére nézziink és vegyilkk szemiigyre: mi az, ami meg-
valosithato, és mi az, ami nem.

Ugy hissziik, a cikk iréja némely tekintetben téves kovetkezte-
téseket vont le Petrovay Tibor tanulmanyabol. El6ttiink is kétség-
telennek latszik, hogy egy allam gazdasagi élete csak akkor Ilehet
termékeny, ha abban minden polgar onként wvallalt vagy kényszeri
megkotottség nélkiil vehet részt. Igen jol tudjuk aztis, hogy az allam
keretein beliil egyetlen népcsoportnak vagy egyetlen tarsadalmi osz-
talynak gazdasagi Onellatdsa megvalosithatatlan. A gazdasagi oOnella-
tas a kiilonbozé iranyu sziikségleteknek az orszag vagy a nemzet
hatarain beliil valé 6nallo kielégitése. Az Onellatds tehat a nemzeti
termelés fiiggetlenségét, végeredményben tehat a nemzet gazdasagi
szabadsagat jelenti. Ehhez az 0Onallésaghoz azonban mindenekel6tt
nagyobb egységes teriilet sziikséges. Kisebb allam vagy éppen annak
keretei kozott szétszortan €16 nép nem rendezkedhetik be dnellatasra,
hiszen az még a nagyobb allamok életében is legfeljebb részleteiben
valosithatd meg. Itt is csak az elsérendi életszitkségleteknek a nem-
zeti termelés keretein beliil valo kielégitésére gondolnak, hogy ezzel
a gazdasagi életnek idegen hatalmaktol és befolyasoktol valo fiigget-
lenségét biztositsak. S épen azért, mert a gazdasagi autdrkianak vé-
delmi jellege van, csak rendkiviili idokben, ideiglenes megoldasként
meriilhet fel, mint mas népek gazdasagi szorongatiasa elleni vé-
dekezés. Mihél erdsebb ez a fojtogatas és minél jobban érzi egy nép
vagy allam a szomszéd népek gazdasdgi nyomadsat, annal erdsebb
lesz benne az a torekvés, hogy a maga gazdasagi életét lehetbleg a
szomszéd népektdl fiiggetlenitve, legelemibb érdekei szerint ren-
dezze be.

A szonak igazi értelmében tehat nem beszélhetiink arr6l ko-
molyan, vajjon megvalosithaté-e a kisebbségi magyarsag gazdasagi
onellatasa, mert nem szabad az Onellatas fogalmat az oncélu kisebb-
segi gazdasagpolitika fogalméval 6sszetéveszteniink. Elmosodott etnikai
hatarokkal, mas nemzetek kozott vegyesen élve, ondllo vam- és orszag-
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hatarok nélkiil, gazdasagi szervezetének csonkasagaval egy nép sem to-
rekedhetik a teljes gazdasagi autarkia megvalositasara. Azt azonban
semmiféle alokoskodas meg mem tilthatja, hogy ingo és ingatlan javait,
osszes gazdasagi erdforrdsait a maga népi céljainak szolgalataba allitsa,
azoknak sajat gazdasagi céljaira valo felhasznalasa — felett éber figye-
lemmel orkodjék, gazdasagi tényezéi kozétt megteremtse a tervszeril
egyiittmiikodeést, a helyesen felismert nemzeti célok szem eldtt tartdasa-
val igyekezzék fiainak megélhetését konnyiteni, boldogulasukat szolgalni,
Oket vagyonuk megtartasaban segiteni. Kisebbségi népnek minden ere-
jével olyan gazdasagi kozosség megteremtésére kell torekednie, mely
csak felesleges javait, t6kéjét, munkaalkalmait, fogyasztdsat adja at
mdésoknak s csak a hidnyzot szerzi be idegen forrasokbol. Kisebbségi
sorsban él6 népnek is joga van arra, hogy elsOsorban a maga laban
igyekezzék jarni, a maga érdekeinek megfeleléen igyekezzék életét
berendezni, gazdasdgi életének csonkasagat potolni, egész gazdasagi
¢letét az Oonvédelem és szoros Osszezarkozas alapjara helyezni. Ugy
érezziik, a Fliggetlen Ujsag aggodalma alaptalan, amikor attél fél,
hogy a magyarsag gazdasagi Onellatasa a zsidosag ¢€s romansag autar-
kiajat fogja maga utdn vonni. A helyzet inkdbb megforditva van: a
romansag, szaszsdg €s nem utolsd sorban a zsidésdg mdar rég a maga
érdekeinek és sziikségleteinek megfelelden igyekszik gazdasagi életét
berendezni. Mi ugy érezziik, eljott az ideje annak, hogy magyarsa-
gunk is levonja ezeknek a torekvéseknek a maga szamara kinalkozo
tanulsagait és a maga érdekeinek megfeleléen igyekezzék megoldani
azokat a kérdéseket, amelyek eldtt éveken 4t tandcstalanul és tehe-
tetlentil allt.

AZ A KERDES: hogyan valésithatja meg egy kisebbségi sorsba
jutott nép gazdasagi életének a kozosségi célok szolgalataba valo al-
litasat, tervszerli, a népi sziikségleteknek ¢s tulajdonsagoknak megfe-
lel6 szervezését? A szd és az irds felvilagositd erejével tisztaban
vagyunk. Kétségtelen azonban, hogy a felvetett nagyjelentdségli gaz-
dasagi kérdés megoldasaban a retorikanak kisebb szerepe van. An-
ndl fontosabb ezzel szemben a gazdasagi intézmények kozott kiala-
kulé egyiittmiikddés s az, ami ennek az egyilittmikodésnek folyo-
manya: az intézmények okos és fegyelmezett, egyirdnyu és a sziik-
ségleteknek megfeleld Osszedolgozasa. Ezt a célt Petrovay Tibor a
Gazdasdgi Tanacs megteremtésével latja elérhetonek. Logikus és On-
ként kinalkoz6 kivansdg ez, iddszerlisége mind nagyobb. Par héttel
ezelott, Elekes Béla eldaddsa nyomdan, egyik parttagozatunk is ha-
sonld értelmli hatarozati javaslatot fogadott el, siirgetvén gazdasagi
¢letliink egységes iranyitasat s erre a célra kiilon szervet kivan léte-
siteni a Magyar Part keretében, a partelndk irdnyitdsa alatt. A ta-
gozat allasfoglalasra szolitotta fel az Osszes parttagozatokat s azok
jorészt helyeselték a hozzajuk juttatott javaslatot.

Az eszmék, ugy latszik, nalunk visszajarnak, mint a vandor-
lelek. A Magyar Partnak mar 1926., majd 1928. ¢évi nagygyilésén
élénk megvitatds targya volt a gazdasagi szervezettség megteremté-
sének kérdése. Az 1933. évi nagygylilés mar hatdrozati javaslatot is
fogad el, mely szerint ,kisebbségi tarsadalmunk csak ugy tudja helyét
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megallani, ha megmaradt gazdasagi és pénziigyi intézményeit egysé-
ges iranyitas mellett Ujjaszervezi. A cél elérése érdekében megalaki-
tandd a transsylvan magyarsag Gazdasdgi Tandcsa akként, hogy ab-
ban gazdasagi ¢érdekképviseleti szerveink megfeleléen képviselve
legyenek”. E nagygyiilés a Gazdasagi Tanacs megalakitasanak fela-
datat a Magyar Part intézébizottsdgara ruhdzta. Nem hallottunk
azonban arrdl, hogy az intézdbizottsag barmilyen lépést tett volna
e feladat megvaldsitasara. Bizonyos, hogy maga a kozhangulat sem
mutatott akkor a kérdés irdnt megfelelé fogékonysagot. Az idok
azonban, ugy latszik, valtoznak, mert a parttagozat mostani hatéaro-
zata mar élénkebb visszhangot véltott ki. Mind a sajté, mind a ta-
gozatok allasfoglaldsa egyarant mutatja, hogy gazdasagi tevékenysé-
glink egységes iranyitasara komoly sziikség van, eltérés csupan abban
mutatkozott, hogy erre az irdnyitasra a part gazdasdgi szakosztilya,
illetve a part hataskore alatt 1étesitendd szerv, vagy pedig egy, a
parttol teljesen fiiggetlen gazdasagi szerv hivatott-e? Alkalmat adott
a kérdés annak a megvitatasara, hogy gazdasagi tevékenységiinket a
politikaitol fiiggetleniteni kell-e vagy pedig politikai szervezetiink
koteles egész transsylvan magyar életiink iranyitdsara s igy a gaz-
daségi tevékenység is a part szempontjai és felfogdsa szerint torténjék?

A KERDESNEK kétségteleniil mér elvi oldala is rendkiviil ér-
dekes és érdemes arra, hogy — sine ira et studio — komolyan meg-
vitassuk. A kisebbségi politika — Jancs6 Benedek szerint — nem
taktikai fogasok szovedéke, nem a megalkuvasok, a kiegyezések, a
paktumok, széval nem az egzigencidk tudoméanya, hanem egy nemzet
onvédelmi harca. A kisebbségnek politikai szervezete tehat ezek
szerint koteles mindazokkal a kérdésekkel foglalkozni, amelyek ezt
az Onvédelmi harcot érintik. Ez volt a transsylvin magyarsagnak is
az elképzelése 18 évvel ezeldtt, amikor megalkotta a Magyar Szo-
vetséget, hogy egész magyarsagunk életének legfébb irdnyitd szerve
legyen. Ebben a Szdvetségben egyhazi, kdozmiivelodési, gazdasagi ¢€s
politikai életiink irdnyitoi foglaltak volna helyet, — a politikai part
pedig a Szovetségtol fliggetleniill mikodott volna, azonban vezetdi,
irdnyitéi révén a Szovetség munkdjdba is bekapcsoléodva. A Magyar
Szovetséget feloszlattdk, helyette, hogy szerepét atvegye, a Magyar
Part alakult meg.

Nem kétséges: a politikusnak mindazokkal a kérdésekkel fog-
lalkoznia kell, amelyek a nemzet ¢életét érintik, tisztaznia kell a
politikai, gazdasagi, kozmiivel6dési, egydltalan a tdrsadalmi viszo-
nyok kozotti dsszefiiggéseket. Nem kivanhatja tehat senki, hogy a
part ne foglalkozzék mindenekel6tt gazdasagi kérdésekkel. Ezt poli-
tikai vezérletiink az elsé perctdl érezte is s ebbdl a sziikségérzetbdl
sziiletett meg a Part kiilonleges szerve, a Kozgazdasdgi Szakosztaly.
Logikus és sziikséges kezdemény volt, ki sem vitatja. Azonban meg-
fontolandd, hogy a Part nem vette at a Szovetség hataskorét, nem
valt tarsadalmi szervezetté, nem valdsitotta meg azt, amit a Szdvet-
ség megalakitdsakor célul kitliztek, hanem ,,megmaradt politikai part-
nak s csak egy politikai part szerepét és feladatait vallalta”. Ha
pedig a part mind eddigi tevékenységével, mind személyi Osszetéte-
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1énél fogva nem az a nagy és mindent atfogd tarsadalmi szervezet,
amelynek alapitoi elképzelték, akkor bizonyara nem volna szerencsés
dolog, hogy a régota tervezett Gazdasagi Tandacs a part keretei ko-
zott valdsuljon meg. Mert amig a Kozgazdasagi Szakosztaly feladata
a part gazdasagi 4llaspontjanak kialakitdsa, a torvényjavaslatok
attanulmanyozéasa ¢és az azokkal szembeni allasfoglalds, szoéval a
Szakosztidly csupan véleményezd testiilet, addig a tervezett Gazda-
sdgi Tanacsnak nemcsak elvileg kell tisztdznia gazdasagi irdnyuldsunk
szempontjait, hanem a kozdsen lesziirt gondolatok gyakorlati meg-
valositasat is vallalnia kell. A Kozgazdasdgi Szakosztdly munkéja
gyakorlati szempontb6ol meddd Ilehetett €s volt is, mert nincs, aki
hatarozatait végrehajtsa, a létesitendd szervnek azonban olyannak
kell lennie, hogy meg is tudja valositani, amit elhataroz. Gazdasagi
feladatokat viszont csak gazdasdgi szervezetek tudnak megvaldsitani,
a Gazdasdgi Tanacsot tehat csak a magyarsag kiilonféle gazdasagi
szervezeteinek képviseldi alkothatjak, mert csak igy volna biztosi-
tékunk arra, hogy a hatarozatok végre is hajtatnak.

KULON és nem jelentéktelen probléma ezzel kapcsolatban az,
hogy a Gazdasadgi Tanacsnak, bar a gazdasagi élet képviseldibol
tevodik 0Ossze, mégis elndke — a szervezeti egység kihangsulyozasa
érdekében — a Magyar Part elndke legyen. Els0 meggondolasra
ennek mi akadalya sincsen, maga a Gazdasagi Tanacs belsd alkata
ezt semmiképen sem zarna ki. Azonban a tovabbi meggondolasok
gyakorlati aggodalmakat tdmasztanak, aggodalmakat, amelyeknek né-
hany intézményilink vezetdje mar évekkel ezeldtt, a kérdés vitatasa
rendjén, hangot adott: nem meriilhet-e fel ilyenforman az a nehéz-
ség, hogy a tandcsot politikai jellegli szervezetnek fogjdk mindsiteni?
Ezt az aggodalmat ma még inkabb, mint évekkel ezel6tt, nem egy
gazdasagi szervezetiink vezetdje érzi és félds, hogy aggodalmuk nem
is egészen alaptalan.

Kar volna azonban az eszmélddést erre a mellékvaganyra terelni.
Ama probléma, hogy ki legyen a megalkotandd szerv élén, csak a
Gazdasagi Tandcs megalakulasaval valik idOszerlivé., A lényeg az,
hogy ezt a szervet minél elébb 1étre kell hozni. Uljenek &ssze az
erre hivatottak és dontsék el egymas kozt, kit tartanak alkalmasnak
arra, hogy a Gazdasagi Tandcs ¢€lén a megvalosulashoz segitse a ma-
gyar kisebbség new-deal-jét.

Maiskiilonben Kacsé Séandor érdekes cikkben szadmolt be a sza-
szok gazdasdgi parlamentjének hatdrozatair6l. Ezeknek egyik pontja
igy szol: siirgésen meg kell valdsitani a legfontosabb célkitlizést, az
Osszes gazdasagi erdknek, illetve szervezeteknek tervszerli egyiitt-
miikddését. Es minden halogatas elkeriilése érdekében mindjart meg
is sziiletik a hatarozat: az Osszes szasz vezetd gazdasagi szervezetek
elndkei liljenek Ossze s alakitsdk meg az ideiglenes gazdasagi tana-
csot, amelynek meg kell taldlnia az egyiittmiikdodés végleges formait,
a kozos terv szerinti dolgozas legjobb lehetdségeit és eszkozeit.

A szdszok ¢életében most meriilt fel a kérdés, de azonnal meg
is valositottdk. Nalunk a terv évek oOta kisért. Mindenki helyesli,
csak a kivitel modozataiban kellene megegyezni. Miért nem tud még
sem megsziiletni a magyar kisebbség new-deal-je?
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A KERDES megoldasanak, gy érezziik, két fogantyuja van:
egyfeldl a céltudatosan jelentkezd kézvélemény, mely az iranyitd intéz-
ményt a magaénak ismerje el, és masfelél a célszeriien gondolkozo
vezetok, akik a személyi ellentéteket, elditéleteket és hitisagokat félre-
téve, a kozosségi érdekek parancsai alatt allanak és az intézményt
megvalositjak.

A kozvélemény erdtlen visszhangja épugy, mint a megvalosi-
tasra hivatottak tartéozkodasa az allasfoglalastél, meg a hattérben le-
zajlé elvi és személyi vitdk azt mutatjdk, hogy koézvéleményilinkbol
ma még hianyzik az a szellem, az a koztudat, amely a belsd szolidari-
tas elmélyitésének és az eredményes egyilittmikodés megvalositasa-
nak elengedhetetlen feltétele. A hatarozott és céltudatos kozvéle-
mény kialakitdsa tehat azonnali feladat. Eszkoze? Jol tudjuk, hogy
ezt a kozszellemet puszta hirveréssel megteremteni nem lehet. De
teljesen mellézni az eszmeébresztést, a szandékok izgatasat ugyan-
csak meggondolatlansag volna. A szoénak és a betlinek nagy szerepe
van az egyiittmiikdodés eszméjének tudatositdsaban. Tehat ha nem is
kizarolagos, de fontos feladatot teljesithet a sajtd e kdzvélemény-
alakitasban. Hiszen nem kell elvi vitdkba bocséatkoznia: az elméletben
nincs is véleményeltérés afeldl, hogy gazdasagi szervezeteink kiépitése
ma egyik legid6szeriibb feladatunk. Az elmélettdl a gyakorlatig azonban
hosszi az ut és ezt elsésorban a sajtonak kell megépitenie, minden
alkalmat megragadva arra, hogy a gazdasagi szervezkedés gyakorlati
lehetéségeit és modjait allandéan napirenden tartsa. A kozds célok
ismerete és Ontudata nélkiil nem alakul ki az a kozszellem, amely
mindazoknak a gondolatoknak és terveknek, amelyek gazdasagi be-
rendezkedésiink megvalositdsat szolgalhatjak, taplaloéja és megvalosi-
téja leend.

Sokszor meriil fel ujabban az a kérdés, helyes és sziikséges-e,
és ha igen, milyen mértékben: nyilvanos propaganda targyava tenni
gazdasagi szervezkedésiink kérdését, — a rendelkezésre all6 eszko-
zoket, lehetoségeket és az elérendd célokat valdosaggal beleharsogva
a kozvéleménybe. Valdoban veszedelmes lenne az, ha a gazdasagi
szervezkedés kérdésébol is divatos jelszot csindlnadnk €s ezzel annak
sorsat, — mint minden jelsz6ét, — elére megpecsételnénk. Ha azon-
ban tiltakozunk az ellen, hogy lapjaink csupdn szenzacidkkal igye-
kezzenek olvasokozonségiiket kiszolgalni és azt kivanjuk télitkk, hogy
kozszellemet alakitsanak, akkor természetesen szamolnunk kell azzal
is, hogy legégetdbb kérdéseink nyilvanos megvitatdsa és ezzel stra-
tégiank bizonyos foku felfedése veszélyeket is rejt magaban. De
lehetséges-e emberi alkotds és haladas szenvedés és aldozatok nél-
kiil? Nem varjuk és nem kivanhatjuk sajtonktél, hogy szenzécidt
csindljon gazdasadgi megmozdulasainkbol. Megelégednénk azzal is,
hogy gazdasagi életiink a kozgazdasdgi rovatban ismerttessék, ha e
rovat valdoban a magyarsag gazdasagi életét ¢és torekvéseit tiikrozi.
Lapjaink nagyrésze azonban kdzgazdasagi rovatat inkabb iizletszer-
z¢ési alkalomnak nézi, vagy megelégszik azzal, ha idegen lapok sza-
munkra tobbnyire kozombos hiranyagat kozli egy-két hasabon. Ezzel
a nemtorodomséggel kétségkiviil gazdasagi kozvéleményt alakitani
nem lehet. Pedig sajtonk naponta 3—400 ezer olvasoval érintke-
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zik, az egyetlen eszkoz, amely tarsadalmi életiinkben, nélkiilézvén a
kozhatalom tekintélyét, bizonyos kényszeritd erdt képvisel s az egyet-
len lehet6ség, amelyen keresztiil j gondolatokkal lehet megtdlteni a
magyar lelkeket. Ha a magyar sajtdé megmutatja a transsylvan ma-
gyarsagnak azokat a modokat és eszkozoket, amelyekkel ki tud bon-
takozni az egyre szoritobb gazdasagi gyuriib6él s megmutatja neki a
célokat, amelyekért érdemes szervezkednie és aldozatokat hoznia,
amelyek gazdasagi életének Onallosagat és a maga érdekeinek meg-
feleld6 berendezését jelenthetik, akkor bizonyara az a kozszellem,
melyet gazdasagpolitikank intézményes megoldasanak feltételeként
latunk, hatékonyan jelentkezni fog.

Almokbaazonban ne ringassuk magunkat. Hidba allnanak lap-
jaink partallas nélkiil a legnagyobb oOnzetlenséggel kozvéleményiink
céltudatos kiépitésének szolgalataba, ha az arra hivatottak nem ve-
szik azzal a hatarozottsaggal és erével a kezokbe a megvalositas
kérdését, amelyet az {ligy jelentdésége megkivan. A gazdasag az a
teriilet, ahol minden elditéletet, onzést és feliiletességet megbosszul-
nak a kovetkezmények. Az arra hivatottaktél tehat méltan elvar-
hatja kozvéleményiink, hogy a személyi és intézményi eldjogokat,
egyéni és csoportérdekeket félretéve, a megoldasra vard kérdéseket
a maguk meztelen valosagaban lassak meg. Népiink életszinvonala
alacsony, koriilményei szegények és primitivek. Gazdalkodasi modunk
elmaradott. Hiteléletink még mindig valsaggal kiizd. Iparunk naprél-
napra pusztuloban. Falvainkbo6l egyre ijesztobb mértékben folyik a
kivandorlas. Olyan fojto légkorben éliink, olyan kilatastalansag iili
meg ¢életiinket, hogy éjt-napot eggyé téve kellene toprengeniink s
viaskodnunk a moddokon, amelyek megmenthetnek a reank varo
romlastol.

%

A Gazdasagi Tanacs, vagyis gazdasagi életiinknek kis lehetdségek
kozott, de nagy taviatok érdekében valdo megszervezése a legkdzvet-
lenebb és a legidészeribb feladatunk. Mit tagadjuk s aggaszt az em-
legetett feltételek hianya. De talan csak latszolagos a késlekedés és
mihamar jelentkezik is a kozszellem, mely céltudatos és megragadja
az emberek lelkét. A felelésokre pedig all Széchenyi Hitelének ité-
lete: ,,aki nem lat, soha sem hasznalhat, de arthat; s csak az hajthat
hasznot, aki ldaf”.

VITA ~ SANDOR.
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